IMMANUEL KANT

KRYTYKA CZYSTEGO ROZUMU
Przeklad Roman Ingarden, PWN, Warszawa, 1986.

Cz. L, ks. I, poddzial 3, rozdzial VI
O niemoznosci dowodu fizyko-teologicznego (fragmenty)

Swiat obecny otwiera przed nami tak niezmierzone pole réznorodnosci, tadu,
celowosci 1 piekna — bez wzgledu na to, czy poszukuje sie ich w nieskonczonosci przestrzeni,
czy przy nieskonczonym jej podziale — ze nawet przy wiadomosciach, jakie mégt o tym
zdoby¢ nasz staby intelekt, w obliczu tak wielu i tak nieprzejrzanie wielkich cudownosci,
wszelka mowa traci swa dobitnos$¢, wszelkie liczby swa sile na [ich] przemierzenie, a nawet
myslom naszym brak wszelkiego ograniczenia, tak iz nasz sad o calosci musi si¢ zamieni¢ w
nieme, lecz tym bardziej] wymowne zdumienie. [...]

Byloby przeto nie tylko beznadzieje, lecz takze zupelnie nadaremne, gdyby kto chciat
co$ uja¢ powadze tego dowodu. Rozum nieustannie podnoszony na duchu przez argumenty
tak potezne 1 w jego reku wcigz sie wzmagajace, cho¢ tylko empiryczne, nie moze przez
zadne watpliwosci subtelnej i abstrakcyjnej spekulacji zosta¢ do tego stopnia zgnebionym,
zeby przez spojrzenie rzucone na cuda przyrody i na majestatyczno$¢ budowy $wiata nie miat
by¢ wyrwany niby ze snu z kazdego niezdecydowania ptynacego ze zbyt subtelnych
dociekan, by przechodzac od wielkosci do wielkosci az do najwyzszej wielkosci, do tego co
uwarunkowane, do warunku, wznies$¢ si¢ az do najwyzszego 1 nieuwarunkowanego Stworcy.

Jakkolwiek nie mam zadnych zarzutow przeciw zgodnosci z rozumem ani przeciw
pozytecznosci tego postepowania, a nawet przeciwnie nie mozemy z tego powodu uznaé
roszczen, ktére ten sposéb dowodzenia byltby sktonny zywié¢ do pewnosci apodyktycznej i do
uznania niewymagajacego zadnej faski ani cudzej pomocy.

(,, Wielcy Filozofowie”, Biblioteka Gazety Wyborczej, 2010, tom II, str. 267-269)

W ,Krytyce czystego rozumu” Emanuela Kanta odnidst sie, m.in. do ,,dowoddw” na istnienie
Boga, jakie pojawity sie w dzietach Sw. Tomasza z Akwinu: zrédfa ruchu, pierwszej przyczyny,
bytu koniecznego, najwyzszej doskonatosci, przyczynie celowosci natury.

Podreczniki filozofii przytaczajg dzieto Kanta jako definitywny kres poszukiwaniom Boga
poprzez ,dowody” filozoficzne. Wytoczy¢ nalezy jednak dwa zastrzezenia:

- po pierwsze, nalezy czyta¢ oryginalng narracje Kanta, a z niej nie wynika bynajmniej jego
(postulowany czasem) ateizm

- po drugie, spuscizna Sw. Tomasza pozostaje zrédtem inspiracji réwniez dla wspéfczesnej
nam mysli filozoficznej, zob. np. [1]. (Komentarz GK)

[1] Michat Zebrzuski, Od zmystu wspdlnego do pamieci i przypominania. Koncepcja zmystow
wewnetrznych w teorii poznania Sw. Tomasza z Akwinu, Campidoglio, Warszawa 2015.



